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RESUMEN

1 presente trabajo se ejecuto en el sector E1 Mamey,

ciudad de Babahoyo, Provincia Los Rios, cuya
ubicacidn geografica es: 0.1° de Latitud Sur'y 79°32” de
Latitud Central Oeste, a una altura de 5 msnm. El trabajo
de campo dur6 56 dias. Los objetivos fueron siguientes:
Determinar el incremento de peso en el engorde de
conejos Nueva Zelanda bajo el efecto del consumo
de Forraje Verde Hidropénico de Maiz (FVHM) y la
rentabilidad. Se utilizaron 32 conejos Nueva Zelanda
de 45 dias de edad, con un peso promedio de 961.70
g. Se aplicé un Disefio Completamente al Azar (DCA)
con cuatro repeticiones. Los tratamientos evaluados
fueron: TO: Pasto Saboya + balanceado (Testigo); T1:
FVHM, deshidratado por 12 horas + balanceado; T2:
FVHM, deshidratado por 24 horas + balanceado y T3:
FVHM, deshidratado por 36 horas + balanceado. Para
las comparaciones entre medias se utilizd la prueba
de Tukey (P<0.05). Para obtener la rentabilidad de los
tratamientos se aplico la Relacion Beneficio — Costo. Se
evalu6 el consumo de FVHM (g), consumo de alimento
(g), ganancia de peso (g), conversion de alimento, peso
a la canal (g) y rendimiento a la canal (%). El mayor
consumo (P<0.05) de forraje (14.14 - 13.94 g animal!
dia' de MS), rendimiento a la canal (55.65 - 53.74%)
y Relacion Beneficio Costo mas eficiente (0.69 - 0.64)
se obtuvo al suministrar FVHM, deshidratado entre 24
y 36 horas mas balanceado peletizado. El peso final,
la ganancia de peso y la conversion alimenticia no se
vieron afectados (P>0.05).
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ABSTRACT

he present work was carried out in The Mamey

sector, city of Babahoyo, Los Rios province, whose
geographical location is: 0.1° of South Latitude and 79°
32” of West Central Latitude at a height of 5 meters
above sea level. The field work lasted 56 days and the
objectives were as follows objectives: To determine the
increment of weight in fattening of New Zealand rabbits
under the effect of the consumption of Hydroponic
Green Maize (HGFC) and its profitability. 32 New
Zealand rabbits of 45 days of age were used, with a
weight average of 961.7 g. A Complete Randomized
Design (CRD) was applied with four replications. The
evaluated treatments were: TO: I Saboya pasture +
balanced food (Tester); T1: 12 hours dehydrated HGFC
+ balanced food; T2: 24 hours dehydrated HGFC +
balanced food and T3: 36 hours dehydrated HGFC +
balanced food. For the comparisons among means,
Tukey test was used (P<0.05). The Relationship Benefit
- Cost was applied in order to obtain the treatments
profitability. The consumption of HGFC (g) and food
(g), gain of weight (g), food conversion, weight (g) and
yield to the channel (%) were evaluated. The biggest
(P<0.05) consumption of forage (14.14 - 13.94 g animal
day' of DM), yield to the channel (55.65 - 53.74%)
and more efficient Relationship Benefit - Cost (0.69 -
0.64) were obtained when providing dehydrated HGFC
between 24 and 36 hours plus balanced food. The final
weight, the gain of weight and the nutritious conversion
were not affected (P>0.05).
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INTRODUCCION

Para optimizar la produccion de forraje verde fresco
se pueden utilizar técnicas de cultivo hidroponico,
considerado como un avance en la produccion agricola;
ya que presenta ventajas técnicas, economicas,
disminucion de espacio, ahorro de energia y labores
culturales (Dominguez, 1989; Bungarin et al., 1998).
La hidroponia se define como el cultivo sin
suelo sobre sustratos inertes, con el uso de soluciones
nutritivas que abastecen los requerimientos nutricionales
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de las plantas (Resh, 2001). Con el forraje verde
hidroponico (FVH), se puede alimentar a vacunos,
caprinos, porcinos, equinos, avestruces y conejos
(Bautista y Nava, 2002). La produccion cunicola
basada en este tipo de alimentacion es mas econémica
que cuando se usa exclusivamente balanceado
(Reinoso, 1994). La produccion de FVH, presenta
grandes alternativas para la produccion animal, debido
al gran rendimiento de materia verde o seca durante
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todo el afio, calidad y cantidad de proteina producida
en pequefas areas, sin necesidad de suelo, maquinaria
agricola y pequenas cantidades de agua (AGRORED,
2003).

MATERIALES Y METODOS

1 presente trabajo se ejecutd en el sector El Mamey,

ciudad de Babahoyo, Provincia Los Rios, cuya
ubicacion geografica es: 0.1° de Latitud Sur y 79°32”
de Latitud Central Oeste. La zona tuvo una temperatura
de 25.7 ° C, una humedad relativa de 77.0%, una
precipitacion media anual de 1925.4 mm y una altura
de 5 msnm. El trabajo de campo durd 56 dias. Se
utilizaron 32 conejos Nueva Zelanda de 45 dias de edad,
con un peso promedio de 961.70 g. Se aplico un disefio
completamente al azar (DCA) con cuatro repeticiones.
La unidad experimental estuvo conformada por dos
animales. Los tratamientos evaluados fueron: T0: Pasto
saboya+balanceado (Testigo); T1: FVHM, deshidratado
por 12 horas + balanceado; T2: FVHM, deshidratado
por 24 horas + balanceado y T3: FVHM, deshidratado
por 36 horas + balanceado. Para las comparaciones entre
medias se utilizo la prueba de Tukey (P<0.05). Para
obtener la rentabilidad de los tratamientos se utilizd
la Relacion Beneficio - Costo. Se evalud el consumo
de FVHM (g), consumo de alimento (g), ganancia de
peso (g), conversion de alimento, peso a la canal (g) y
rendimiento a la canal (%).

RESULTADOS Y DISCUSION

Los resultados de las variables evaluadas se detallan
en los cuadros 1 y 2. El pasto saboya (Panicum
maximun Jack) fue el forraje de mayor consumo
(P<0.05). Sin embargo el mayor consumo (P<0.05) de

FVHM, lo registraron los tratamientos T2 y T3 (791.86
y 780.71 g, lo que representa un consumo animal dia’!
de 14.14 y 13.94 g de MS).

El tratamiento de mayor consumo de alimento
(P<0,05) fue el testigo (T0O), sin embargo entre los
tratamientos T2 y T3 el consumo de alimento fue
similar (P>0.05) (3255.90y 3217.20 g, 1o que representa
un consumo animal dia' de 58.14 y 57.45 g de MS,
respectivamente.

Elpesovivo, la gananciade pesoy laconversion
alimenticia no se vieron afectadas (P>0.05) por efecto de
los tratamientos. Sin embargo el tratamiento T2, reportd
el mayor peso vivo (1909.50 g) y la mayor ganancia de
peso (908.50 g, lo que representa una ganancia animal
dia™' de 16.22 g). Mientras que los tratamientos T3 y T2
reportan la conversion alimenticia mas eficiente (3.54
y 3.58). De igual manera estos tratamientos reportan
el mayor rendimiento a la canal (P<0.05) y la mejor
relacion beneficio costo (55.65; 53.74% - 0.64 y 0.69,
respectivamente).

El consumo de FVHM, consumo de alimento y
ganancia de peso obtenidos en la presente investigacion
fueron inferiores a los reportados por Salazar (2004),
quien al incluir hasta un 30% de forraje verde
hidroponico henificado de cebada (FVHHC) en dietas
para conejos, reportdé consumos de 1,329.00; 3,329.00
y una ganancia de 1,089.00 g, respectivamente. Ademas
con los de Le6n (2005), quien reporta consumos y
ganancias de 3,510.00 y 1,190.00 g al evaluar el efecto
de diferentes fotoperiodos y soluciones nutritivas en la
produccion de FVHM. Sin embargo el peso final,
el rendimiento a la canal y la relacion beneficio
costo fueron superiores a los reportados por el primer
autor (1,872.0 g; 48.82% y 0.46, respectivamente).
El peso final fue similar al obtenido por Nava et al.,
(2005), quienes al suministrar 60% de FVH + 40% de
balanceado comercial, reportaron un peso vivo a las
siete semanas pos destete de 1,908.00 gramos.

Cuadro 1. Consumo de forraje (g), consumo de alimento (g), peso inicial (g), peso vivo (g), ganancia de
peso (g), conversion alimenticia y rendimiento a la canal (%), en el engorde de conejos Nueva
Zelanda, bajo el efecto del consumo de Forraje Verde Hidropénico de Maiz (FVHM). Babahoyo.
Variables*
Tratamiento  Consumo Consumo Peso Peso Ganancia  Conversién Rendimiento
forraje alimento inicial vivo peso alimenticia canal

TO 1,61535a 4,040.85 a 987.50 1,775.00 787.50 5.13 50.13 be

T1 479.21 ¢ 2,943.21 ¢ 906.25 1,650.00 743.75 3.96 4894 c

T2 791.86 b 3,255.86 b 1,000.00 1,909.50 909.50 3.58 53.74 ab

T3 780.72 b 3,217.22b 965.75 1,875.00 909.25 3.54 55.65 a

*Literales distintos en la misma columna muestran diferencias significativas segun Tukey (P < 0.05)
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Cuadro 2. Analisis Economico (USD) de la evaluacion del Forraje Verde Hidropénico de Maiz (FVHM)
en el engorde de conejos Nueva Zelanda. Babahoyo.
Tratamientos
Rubros
TO T1 T2 T3

Total de Egresos. 37.97 37.41 37.56 37.57
Total de Ingresos. 56.26 47.66 63.47 61.44
Beneficio Neto. 18.29 10.25 2591 23.87
R. B/C. 0.48 0.27 0.69 0.64

CONCLUSIONES Dominguez, V. 1989. Tratado de Fertilizacion 2°

Los resultados obtenidos en la presente investigacion
nos permiten llegar a las siguientes conclusiones.

El consumo de forraje, ganancia de peso y
relacion Beneficio Costo, més eficiente, se obtienen al
suministrar Forraje Verde Hidroponico de Maiz(FVHM),
deshidratado entre 24 y 36 horas, mas balanceado
peletizado. Cuando el Forraje Verde Hidroponico de
Maiz (FVHM) es suministrado con pocas horas de
deshidratacion (12h) se obtienen bajos rendimientos
productivos. El mayor consumo de alimento lo presentod
el tratamiento testigo. El mejor rendimiento a la canal se
lo obtuvo al suministrar Forraje Verde Hidroponico de
Maiz (FVHM), deshidratado entre 36 y 24 horas, mas
balanceado peletizado.
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